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La Plata, 30 de noviembre de 2023.

VISTO: Este  legajo  FLP  38935/2023/2/CA1 

“Insaurralde,  Martín  y  otros  s/  legajo  de 

apelación” procedente del Juzgado en lo Criminal y 

Correccional  Federal  n°  2,  Secretaría  n°  4,  de 

Lomas de Zamora;

Y CONSIDERANDO QUE:

I.  La  resolución  recurrida  y  los 

agravios. 

Contra  la  resolución  del 12 de octubre 

del  corriente  año  en  cuanto  rechaza,  por  el 

momento, las medidas cautelares solicitadas por el 

representante del Ministerio Público Fiscal dicha 

parte interpuso recurso de apelación.   

El recurrente en su presentación, luego 

de  describir  el  inicio  de  la  causa,  abordó  el 

marco  normativo  de  la  inhibición  general  de 

bienes,  que  es,  según  aclaró,  la  medida  cuyo 

rechazo motivó la impugnación en trato –descartó, 

así,  que  la  vía  abarque  el  rechazo  de  la 

prohibición  de  salida  del  país  que  también  se 

solicitó y fue objeto del fallo-. 

Recordó que en un proceso penal donde se 

investigan hechos con aspecto económico –como en 

el  caso  de  autos,  según  indicó-  un  veredicto 

condenatorio implica la eventual aplicación de una 

pena  y  el  recupero  de  los  respectivos  activos 

ilícitamente detraídos. 

Con  respecto  a  esto  último  y  a  las 

medidas  orientadas  en  esa  dirección  trajo  a 

colación lo normado en el art. 31 de la Convención 

de las Naciones Unidas contra la Corrupción –ley 

26.097  del  9/6/2006-  y  en  el  art.  XV  de  la 

Convención Interamericana contra la Corrupción –
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ratificada por ley 24.759-. También hizo hincapié 

en las recomendaciones emitidas en el año 2003 por 

el  Grupo  de  Acción  Financiera  Internacional 

(GAFI).

Afirmó,  luego,  que  los  hechos  de 

corrupción atentan contra el sistema democrático y 

se refirió al art. 36 de la Constitución Nacional, 

centrándose  en  los  perjuicios  que  produce  al 

Estado  el  desvió  de  dinero  que  resulta 

consecuencia  de  maniobras  de  aquellas 

características. 

En  lo  que  hace  al  plano 

infraconstitucional  focalizó  en  los  actuales 

párrafos 9° y 10° del art. 23 del Código Penal 

-incorporados  por  medio  de  la  ley  25.815-  que 

permitirían  adoptar  medidas  cautelares  desde  el 

inicio  de  las  actuaciones,  “para  asegurar  los 

instrumentos  del  delito  como  su  producto  o 

provecho”.  

En  el  orden  procesal  citó  el  art.  518 

como norma en sintonía con la anterior y en el 

institucional  aludió  a  la  “Guía  de  medidas 

cautelares  para  el  recupero  de  activos”  del 

Ministerio Público Fiscal. 

Señaló, así, que las medidas cautelares 

tienen  un  fin  inmediato,  que  son  de  carácter 

preliminar y preventivo, que no exigen certeza del 

derecho -solamente verosimilitud-, y que apuntan a 

evitar que la persona sometida a proceso busque su 

insolvencia –peligro en la demora-. 

Desde  esta  perspectiva,  indicó  que  las 

circunstancias comprobadas en el caso respaldan la 

inhibición  de bienes  solicitada  respecto  de los 
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imputados  Martín  Insaurralde,  Sofía  Clérici  y 

Jésica Cirio. 

En  ese  sentido,  describió  un  escenario 

nutrido de  una  compleja  e  intensa  investigación 

patrimonial  donde  se  identifica  a  los  nombrados 

incurriendo  en  consumos  –de  viajes  y  bienes  de 

lujo- que consideró incompatibles con los ingresos 

propios de las actividades que se les atribuye.

Dijo  que  la  metodología  empleada  para 

llevar adelante algunos de esos consumos apuntaba 

a  “mantener  la  situación  oculta”  y  “evitar  las 

alarmas”.

Y sostuvo que lo que va develándose con 

el correr de la pesquisa acerca cada vez más a las 

hipótesis de enriquecimiento ilícito y corrupción 

esgrimidas  desde  un  inicio  por  la  parte  que 

representa.

II. El trámite ante esta Alzada.

1. Ante esta Sala, los representantes del 

Ministerio Público Fiscal mantuvieron el recurso 

de apelación  interpuesto  en  primera  instancia  y 

presentaron memorial donde se expresaron en línea 

con el recurrente –arts. 453 y 454 del C.P.P.N.-. 

Dijeron  que  la  resolución  del  a  quo 

resulta arbitraria y pone en riesgo el éxito de la 

investigación. 

Sostuvieron que la inmediata adopción de 

medidas  cautelares  provisionales  como  la 

solicitada aparece conducente.

Abordaron las funciones de las mismas en 

el juicio penal y se centraron en los presupuestos 

para su dictado: la verosimilitud en el derecho y 

el peligro en la demora. 
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Hicieron referencia a circunstancias que 

valoraron  como  configurativas  de  tales 

presupuestos,  destacando  –entre  otras  cosas-  la 

contundencia  de  las  imágenes  que  adquirieron 

trascendencia pública, las funciones y actividades 

de los denunciados, el cúmulo de prueba que obra 

en la causa, los allanamientos dispuestos con base 

en el cuadro conformado y los resultados de estos 

últimos.

También  se  enfocaron  en  la  probable 

prolongada  duración  del  proceso,  en  las 

características  de  los  hechos  investigados  y  en 

las  posibles  conexiones  internacionales  de  los 

denunciados. 

Finalmente, indicaron que el criterio que 

esgrimen halla respaldo en legislación interna –

art. 36 C.N., arts. 23 y 305 del C.P.N., y art. 

518  C.P.P.N.-  y  en  instrumentos  internacionales 

por medio  de los  cuales  la  Nación  argentina se 

comprometió frente a la comunidad internacional a 

llevar adelante medidas tendientes a asegurar el 

recupero  de  activos  en  casos  de  corrupción  –

Convención de Naciones Unidas contra la Corrupción 

y Convención Interamericana contra la Corrupción-.

2. Los doctores Fernando Enrique Pinto y 

Nicolás Hilario Maciel, por la defensa de Martín 

Insaurralde, presentaron escrito.

Dijeron  que  toda  persona  sometida  a 

proceso penal goza de presunción de inocencia y 

que Insaurralde no fue intimido por cargos que se 

ajusten a lo que indica el fiscal.

Señalaron  que  no  se  da  en  el  caso  el 

presupuesto de verosimilitud para la aplicación de 
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la  medida  solicitada  y  que  la  urgencia  queda 

desvirtuada frente a la precariedad de la prueba. 

También indicaron que la verdad objetiva 

hasta ahora establecida no supera el estándar que 

justifica poner el interés del proceso por sobre 

el derecho de defensa en juicio del imputado. 

III. Antecedentes.

La cuestión traída a estudio impone hacer 

un repaso de los antecedentes de esta causa y sus 

acumuladas.

1. Causa  FLP 38935/2023 –la presente-.

Se inició con la denuncia interpuesta por 

Ricardo  Hipólito  López  Murphy  y  María  Eugenia 

Talerico contra Martín Insaurralde, Jésica Wanda 

Judith Cirio y Sofía Clérici. 

Refiriéndose  a  Insaurralde,  los 

denunciantes sostuvieron que el modo de vivir que 

exhibe  no  guarda  relación  con  los  ingresos 

públicos percibidos, y plantearon la hipótesis de 

que  el  nombrado  habría  experimentado  un 

enriquecimiento  ilícito.  Con  respecto  a  Cirio  y 

Clérici entendieron que podrían haber colaborado 

en el ocultamiento o disimulación del patrimonio 

de aquel.

La titular de la Fiscalía Federal n° 2 de 

Lomas  de Zamora,  corrida la  vista que prevé el 

art.  180  del C.P.P.N.,  formuló  requerimiento  de 

instrucción  e  impulsó  la  acción  contra  los 

denunciados encuadrando los hechos en los delitos 

de enriquecimiento  ilícito  –art.  269,  parr.  2°, 

C.P.-  y  lavado  de  dinero  –art.  303  C.P.-  en 

relación a Insaurralde y a Cirio, y en el delito 

de  encubrimiento  –art.  277,  incs.  3.a.  y  3.b., 

C.P.- respecto de Clérici. En el mismo escrito la 
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presentante solicitó la producción de una serie de 

medidas de prueba.

2. Causa FLP 38774/2023.

La  causa  FLP  38774/2023  inició  en  el 

Juzgado en lo Criminal y Correccional Federal n° 1 

de  Lomas  de  Zamora  con  la  denuncia  del  doctor 

Gastón Matías Marano y su ampliatoria. 

Sostuvo  el  denunciante  que  el  viaje 

realizado  por  Martín  Insaurralde  que  fuera 

publicado  en  distintos  portales  de  noticias 

nacionales  no  se  condice  con  los  ingresos 

declarados  por  el  nombrado,  que  el  yate  que 

aparece en los registros podría estar a nombre de 

terceros  en  calidad  de  testaferros  y  que  la 

posición fiscal que surge de sus declaraciones no 

se compadece ni con el viaje aludido ni con la 

posesión de la referida embarcación.

Al ampliar su denuncia el doctor Marano 

se  enfocó  en  la  conducta  de  Sofía  Clérici, 

vinculada, según los términos de la presentación, 

con  la  supuesta  recepción  de  regalos  suntuosos 

-que  habría  entregado  Insaurralde-  con 

conocimiento  de  la  procedencia  ilícita  de  los 

mismos.

El fiscal a cargo de la Fiscalía Federal 

n° 1 de Lomas de Zamora presentó requerimiento de 

instrucción por medio del cual impulsó la acción 

penal  respecto  de  los  mencionados  por  el 

denunciante  y  sugirió  medidas  de  prueba  para 

avanzar  con  la  investigación,  que  centró  en  la 

determinación del origen de los activos empleados 

para adquirir los bienes aludidos en las denuncias 

y  materializar  las  contrataciones  que  allí  se 

mencionaron.
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Refirió  también  que  era  necesario 

establecer  si  se  habían  realizado  operaciones 

tendientes a poner en circulación en el mercado 

activos  provenientes  de  supuestos  actos  de 

corrupción y si el patrimonio de los denunciados 

se  condice  con  los  ingresos  propios  de  las 

actividades declaradas. 

Con  posterioridad, el juez a cargo del 

sumario  se  excusó  de  seguir  interviniendo  y  lo 

remitió  al  Juzgado  Federal  n°  2  de  Lomas  de 

Zamora, donde se acogió la tesitura acumulándose 

al presente –FLP 38935/2023-.

3. Causa FLP 38853/2023.

En  el  Juzgado  Criminal  y  Correccional 

Federal n° 3 de esta ciudad presentaron denuncia 

los  doctores  Yamil  Darío  Santoro,  José  Lucas 

Magioncalda,  Juan  Martín  Fazio  y  Juan  Manuel 

Otegui,  integrantes  de  “Republicanos  Unidos  – 

C.A.B.A.”,  contra  Martín  Insaurralde  y  Sofía 

Clérici. Los hechos objeto de la misma se alinean 

con los que fueron denunciados en las causas antes 

mencionadas.

Por una cuestión territorial y sin perder 

de vista la identidad de sucesos e imputados que 

existe  entre  la  causa  FLP  38853/2023  y  la 

38774/2023  el  titular  del  juzgado  platense 

resolvió, con anuencia de la fiscalía, la remisión 

de aquel expediente al Juzgado  Federal n° 1 de 

Lomas  de  Zamora  para  su  acumulación  al  FLP 

38774/2023 –que, como ya se dijo, se acumuló a la 

presente causa FLP 38935/2023-.

4. Las medidas probatorias producidas. 

4.1.  Antes  de  la  acumulación  de  los 

expedientes  y  luego  de  ello  los  jueces 
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intervinientes, a instancia de los representantes 

de la vindicta pública, fueron disponiendo medidas 

focalizadas en los últimos diez años, tendientes a 

establecer  distintos  aspectos  de  los  hechos 

denunciados,  en  particular,  aquellos  de  índole 

patrimonial.

Se  han  solicitado,  entre  otras  cosas, 

informes al Gobernador de la Provincia de Buenos 

Aires y a la Intendenta del Municipio de Lomas de 

Zamora  sobre  los  haberes  percibidos  por  Martín 

Insaurralde  con  motivo  de  las  funciones  que 

desempeñó  en  esas  dependencias,  y  también  sobre 

sus viajes oficiales al exterior. 

Se dispuso el levantamiento del secreto 

bancario,  financiero,  fiscal,  bursátil  y  el  que 

rige  para  la  Unidad  de  Información  Financiera 

respecto  del  nombrado,  de  Jésica  Wanda  Judith 

Cirio y de Sofía Clérici, y respecto de ellos se 

requirió a la Administración Federal de Ingresos 

Públicos –A.F.I.P.- constancias de los rubros de 

la base informática E-FISCO referentes a distintos 

ítems:  padrón,  declaraciones  juradas  y  pagos, 

grupos de interés, bienes registrables, regímenes 

de  facturación,  establecidos  por  resoluciones 

generales, entre otros. 

Se  solicitó  información  tributaria  al 

Sistema  de  Identificación  Nacional  Tributario  y 

Social  –S.I.N.T.  y  S.-,  a  la  Administración 

Gubernamental de Ingresos Públicos –A.G.I.P.- y a 

la  Agencia  de  Recaudación  de  la  provincia  de 

Buenos Aires –A.R.B.A.-. Se requirió información 

bursátil a la Caja de Valores S.A. y a la Comisión 

Nacional de Valores. Se consultó sobre la relación 

de los denunciados con las firmas American Express 
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Argentina S.A., Visa Argentina S.A. y MasterCard 

S.A.  y  se  solicitó,  en  su  caso,  copias  de  los 

respectivos resúmenes de cuentas.

Se cursó solicitud de información sobre 

bienes  a  nombre  de  aquellos  a  la  Dirección 

Nacional  de  la  Propiedad  Automotor,  a  los 

Registros  de  la  Propiedad  Inmueble  de  todo  el 

país, al Registro Nacional de Buques y al Registro 

Nacional de Aeronaves. 

Se  requirieron  legajos  de  estados 

contables a la Inspección General de Justicia –

I.G.J.- y a la Dirección de Personas Jurídicas de 

la  provincia  de  Buenos  Aires  –D.P.P.J-.  A  la 

Unidad  de  Información  Financiera  –U.I.F.-  se  le 

solicitó  toda  la  información  vinculada  con  los 

nombrados que surja en sus bases de datos internas 

(reportes,  antecedentes,  colaboraciones, 

solicitudes, etc.). También, por intermedio de la 

U.I.F. –sistema EGMONT-, se solicitó la consulta 

sobre actividades sospechosas en España y Uruguay.

 Al Stud Book Argentino del Jockey Club se 

solicitó que informe sobre si los investigados son 

o han sido titulares de equinos y al presidente 

del  Hipódromo  de  San  Isidro  si  son  o  han  sido 

titulares de stud o boxes. Al director del Banco 

Central  de  la  República  Argentina  –B.C.R.A.-  se 

requirió que por su intermedio se solicite a las 

entidades financieras y crediticias bajo su órbita 

información  sobre  operaciones  activas  que 

registren o hayan registrado. También se pidió la 

remisión del “Listado Stock a Disposición” y, en 

el caso de cajas de seguridad, se informe sobre 

apoderados y/o autorizados a su acceso. 
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A  la  Oficina  Anticorrupción  del  Poder 

Ejecutivo  Nacional  –O.A.-  se  le  requirió  las 

Declaraciones Juradas Patrimoniales Integrales de 

carácter público y privado de Martín Insaurralde, 

desde  su  ingreso  a  prestar  funciones  como 

intendente del Municipio de Lomas de Zamora. 

Se  pidió  información  respecto  de  todos 

los denunciados a la Organización Veraz, a Western 

Unión S.A., a Metrogas S.A., Edenor S.A. y Edesur 

S.A., y respecto del expediente por el divorcio 

vincular y separación de bienes de Insaurralde y 

Cirio se cursó solicitud de informe al encargado 

de la Receptoría de Expedientes Departamental de 

Lomas de Zamora.  

Se solicitó información a las autoridades 

del Reino de España, en el marco de la ley 23.708, 

Tratado de  Extradición  y  Asistencia  Judicial  en 

Materia  Penal,  sobre  los  itinerarios  –incluidos 

eventuales  vuelos  de  cabotaje  realizados, 

alojamientos  y  medios  de  pago  utilizados-  de 

Martín Insaurralde y Sofía Clérici desde su arribo 

a  ese  país  -el  15  de  septiembre  de  2023,  el 

primero, y el 7 del mismo mes y año, Clérici-.   

También  se  les  requirió  información 

vinculada  con  la  embarcación  “Bandido”,  que 

indiquen  si  los  nombrados  navegaron  a  bordo  de 

ella  durante  su  estadía  en  España,  si  existió 

alguna contratación para eso y, en su caso, datos 

sobre  la  misma,  valores  y  medios  de  pago 

empleados.    

Los resultados obtenidos fueron motivo de 

nuevas medidas. Así, a partir de lo que hizo saber 

la  Dirección  Nacional  de  Migraciones  –D.N.M.- 

sobre los movimientos que registran Insaurralde y 
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Cirio,  el  magistrado  a  cargo  de  la  instrucción 

requirió a la Administración Nacional de Aviación 

Civil (A.N.A.C.) los planes de vuelo de distintas 

aeronaves particulares, datos de sus titulares, de 

su  contratación  y  modo  de  afrontar  el  pago 

correspondiente, entre otras cosas. 

Se  requirió  a  las  autoridades  de  la 

República Oriental del Uruguay, en el marco del 

Convenio  sobre  Igualdad  de  Trato  Procesal  y 

Exhortos aprobado por ley 24.410, que informen a 

través  de  quien  corresponda  si  alguna  entidad 

bancaria, financiera o de cambio que opere en ese 

país recibió un giro de veinte millones de dólares 

estadounidenses –U$S 20.000.000- cuya beneficiaria 

resultaría ser la nombrada Cirio. 

También,  que  indiquen  si  la  Secretaría 

Nacional para la Lucha contra el Lavado de Activos 

y Financiamiento del Terrorismo u otro organismo 

administrativo  o  judicial  investiga  a  Martín 

Insaurralde –u a otra persona que haya actuado por 

su orden- por la transferencia aludida, y si el 

nombrado, Cirio y/o cualquier sociedad comercial 

relacionada  con  ellos  poseen  en  su  territorio 

cuentas bancarias. 

Con  posterioridad  se  incluyó  en  el 

requerimiento  a  las  autoridades  de  la  República 

Oriental del Uruguay un pedido de informe sobre la 

firma  uruguaya  “Pro  Capital”  y  sobre  si  habría 

intervenido  en  la  referida  transferencia  de 

dólares. 

A las autoridades de los Estados Unidos 

de América con competencia en la ciudad de Miami, 

en  el  marco  del  Tratado  de  Asistencia  Jurídica 

Mutua en Asuntos Penales, aprobado por ley 24.034, 

Fecha de firma: 30/11/2023
Firmado por: ROBERTO AGUSTÍN LEMOS ARIAS, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: CARLOS ALBERTO VALLEFIN, JUEZ 
Firmado por: MARIA ALEJANDRA MARTIN, SECRETARIA FEDERAL



#38389395#393810118#20231130135321498

Poder Judicial de la Nación
CAMARA FEDERAL DE LA PLATA - SALA III

FLP 38935/2023/2/CA1

les requirió que indiquen si la firma “J&M Twins” 

pertenece a los denunciados y que informen sobre 

la adquisición de un condominio en ese país.   

Además,  se  les  solicitó  a  dichas 

autoridades –y a la firma American Express- que 

hagan saber los datos del titular de una tarjeta 

de crédito con  la  que se  adquirieron  pasajes a 

nombre de Insaurralde. 

4.2. Considerando que la información que 

fue  incorporada  como  consecuencia  de  las 

diligencias  dispuestas  develaba  indicios  que 

robustecían  la  hipótesis  delictual  oportunamente 

denunciada –cfr. II.1., II.2. y II.3.-, y que el 

registro de los domicilios identificados a partir 

de las tareas de campo realizadas revestía interés 

para  la  causa,  el  juez  a  quo  ordenó  sus 

allanamientos  con  el  objeto  de  secuestrar  todos 

los  elementos  relacionados  con  los  ilícitos  que 

constituyen el objeto procesal de la pesquisa. 

En  el  mismo  acto  también  ordenó  la 

requisa  personal  de  los  ocupantes  de  los 

domicilios,  la  requisa  de  vehículos  y  la 

presentación  de  documentación  a  las 

administraciones de los distintos inmuebles.  

4.3. Una vez realizados los allanamientos 

se dispuso el análisis técnico de los dispositivos 

electrónicos  secuestrados  y  se  solicitaron 

informes a los representantes de las firmas Rolex 

Argentina  y  Loui  Vuitton  Argentina  S.R.L.  sobre 

los compradores de los bienes de esas marcas que 

fueron incautados en los procedimientos. 

IV. Tratamiento de los agravios. 

1. A juicio del Tribunal no existe ningún 

obstáculo  legal  que  impida  disponer  las  medidas 
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cautelares solicitadas por el Ministerio Público. 

Disposiciones procesales, de fondo y convenciones 

internacionales,  dan  sólido  fundamento  a  esta 

pretensión.

2. En efecto, el art. 518 del C.P.P.N., 

establece  como  regla  que  la  oportunidad  para 

disponer  la  inhibición  general  de  bienes  o  el 

embargo  de  los  acusados  es  al  dictar  su 

procesamiento.  No  obstante,  esa  decisión  puede 

anticiparse en circunstancias excepcionales. Para 

expresarlo con las palabras de la ley, el artículo 

518 del Código Procesal Penal de la Nación dice 

así: “Al dictar el auto de procesamiento, el juez 

ordenará el embargo de bienes del imputado o, en 

su  caso,  del  civilmente  demandado,  en  cantidad 

suficiente para garantizar la pena pecuniaria, la 

indemnización civil y las costas. Si el imputado o 

el civilmente demandado no tuvieren bienes, o lo 

embargado fuere insuficiente, se podrá decretar su 

inhibición”. Y finaliza: “Sin embargo, las medidas 

cautelares  podrán  dictarse  antes  del  auto  de 

procesamiento, cuando hubiere peligro en la demora 

y  elementos  de  convicción  suficientes  que  las 

justifiquen”.

3. En este expediente se está impulsando 

la acción penal respecto de hechos que prima facie 

podrían constituir los delitos de enriquecimiento 

ilícito de funcionario público y lavado de activos 

provenientes de delito.

4. Dos disposiciones del Código Penal son 

singularmente gravitantes para la resolución del 

caso.  La  primera,  es  el  art.  23.  Este  extenso 

artículo,  en  su  parte  final  dispone:  “El  juez 

podrá adoptar desde el inicio de las actuaciones 
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judiciales las medidas cautelares suficientes para 

asegurar  el  decomiso  del  o  de  los  inmuebles, 

fondos  de  comercio,  depósitos,  transportes, 

elementos  informáticos,  técnicos  y  de 

comunicación,  y  todo  otro  bien  o  derecho 

patrimonial  sobre  los  que,  por  tratarse  de 

instrumentos o efectos relacionados con el o los 

delitos  que  se  investigan,  el  decomiso 

presumiblemente pueda recaer”. Y cierra en estos 

términos:  “El  mismo  alcance  podrán  tener  las 

medidas  cautelares destinadas  a  hacer  cesar  la 

comisión del delito o sus efectos, o a evitar que 

se  consolide  su  provecho  o  a  obstaculizar  la 

impunidad de sus partícipes”.

El  art.  305,  a  su  turno,  dice  en  su 

primera  parte: “El  juez  podrá  adoptar  desde  el 

inicio de las actuaciones judiciales las medidas 

cautelares suficientes para asegurar la custodia, 

administración,  conservación,  ejecución  y 

disposición  del  o  de  los  bienes  que  sean 

instrumentos,  producto,  provecho  o  efectos 

relacionados  con  los  delitos  previstos  en  los 

artículos  precedentes”.  Éstos  se  refieren  a  los 

delitos contra el orden económico y financiero. 

5. Estos  delitos,  además de su clásico 

marco  legislativo  en  el  Código  Penal  y  leyes 

especiales, no pueden examinarse con prescindencia 

de  otros  cuerpos  normativos.  Las  obligaciones 

convencionales asumidas por el Estado implican que 

éste  debe  investigar,  juzgar  y  sancionar  a  los 

culpables  de  tales  delitos,  conforme  señala  el 

preámbulo de la Convención de las Naciones Unidas 

contra  la  Corrupción  –aprobada  por  la  ley 

26.097-“por  la  gravedad  de  los  problemas  y  las 
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amenazas  que  plantea  la  corrupción  para  la 

estabilidad  y  seguridad  al  socavar  las 

instituciones y los valores de la democracia, la 

ética y la justicia y al comprometer el desarrollo 

sostenible y el imperio de la ley”.

En  términos  más  cercanos  a la  cuestión 

aquí  planteada,  dicha  Convención  obliga  a  cada 

Estado, “en  el mayor grado en que lo permita su 

ordenamiento  jurídico  interno”  a  adoptar  “las 

medidas  que  sean  necesarias  para  autorizar  el 

decomiso”,  entre  otras  “la  identificación,  la 

localización,  el  embargo  preventivo o  la 

incautación de cualquier bien”.

6.  En  este  cuadro,  pese  al  incipiente 

desarrollo de la investigación, se configuran los 

elementos de convicción suficientes exigidos por 

el citado art. 518 y que surgen de la causa. El 

magistrado de la instancia de origen ha dispuesto 

el  registro  domiciliario  de  los  investigados  y 

para hacerlo ha debido tener por satisfechos los 

requisitos impuestos por el art. 224 del C.P.P.N., 

esto es, que existía “motivo para presumir que en 

determinado lugar  existen  cosas  vinculadas  a  la 

investigación del delito”. Dispuesta y ejecutada 

esta decisión, no resulta razonable sostener que 

no  se  hallan  configurados  los  elementos  para 

disponer una inmovilización transitoria sobre el 

derecho de propiedad. 

Más aún, si se tiene en cuenta que el 

mismo juez al disponer los procedimientos aludidos 

consideró  que  el  cúmulo  de  pruebas  reunido 

robustecía  “la  hipótesis  delictual  oportunamente 

denunciada  y  que,  con  el  correr  de  la 
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investigación,  han  permitido  ir  avanzando  en 

diferentes extremos de su plataforma fáctica”. 

Esto, a poco que se tenga en cuenta que 

las medidas cautelares como las requeridas, por su 

propia naturaleza, actúan sobre el patrimonio y de 

acuerdo  a  una  consolidada  jurisprudencia  de  la 

Corte Suprema, las normas procesales vigentes en 

el  ámbito  federal  disponen  que  aquéllas  tienen 

carácter provisorio, son  esencialmente mutables y 

acceden a un proceso principal (“Fallos” 269:131, 

consid. 7º; 289:181, consid. 5º; 327:261; 327:845; 

327:4773,  entre  muchos).  Es  decir,  que  una  vez 

trabadas,  si  el  avance  de  la  investigación  lo 

justificara, podrá disponerse el levantamiento o 

sustitución, según fuera el caso.

7. En  síntesis,  el  marco  normativo 

mencionado –el art. 518 del C.P.P.N.; los arts. 23 

y 305 del C.P. y la Convención de las Naciones 

Unidas contra la Corrupción, aprobada por la ley 

26.097-, la naturaleza de los hechos investigados 

y  no  obstante  el  incipiente  estado  de  la 

investigación,  justifican  el  dictado  de  las 

medidas cautelares solicitadas por el Ministerio 

Público. 

Por ello, el  TRIBUNAL RESUELVE: REVOCAR 

la  resolución  apelada  y  disponer  la  inhibición 

general  de  bienes  solicitada  respecto  de Martín 

Insaurralde, Sofía Clérici y Jessica Wanda Judith 

Cirio, la que deberá hacer efectiva el magistrado 

cursando los oficios de rigor. 

Regístrese. Notifíquese. Devuélvase.

           CARLOS ALBERTO VALLEFIN                                               ROBERTO AGUSTIN LEMOS ARIAS
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JUEZ                                                                                                 JUEZ

Ante mí; 

MARIA ALEJANDRA MARTIN

SECRETARIA FEDERAL

Se deja constancia de que la presente resolución 

se dicta conforme a lo previsto por el artículo 31 

bis, último párrafo,  in fine del CPPN (art. 109, 

RJN).

MARIA ALEJANDRA MARTIN

SECRETARIA FEDERAL
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